Ufad méstské ¢asti Praha 10
Odbor majetkopravni

Nas spis: P10-704265/2025 Vazeny pan

Nase ¢.j.: P10-770821/2025 '=r= Mlch_al KOCI _

Vyfizuje: Bc. Petfinova S 1-}1.—?-; v-sc E s w{;éﬁ?
MESTSKA CAST  Kontakt: 267 093 735 il ” o
PRAHA 10 v Praze dne 18.12.2025 i‘fﬁ&ﬂ:\;'j_vﬁf{é.:_x e

Poskytnuti informace na zadost podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist

Méstska ¢ast Praha 10, Urad méstské &asti Praha 10, odbor majetkopravni obdrZel dne 20.11.2025 Vasi
Zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale
jen ,InfZ*), o poskytnuti informaci ve znéni:

... limto Zadam o nasledujici informace:

PRODEUJ:

1.1. Jaké byly pfesné podminky, parametry a kritéria uvedené ve vyzvé k podani nabidek, ktera byla
zvefejnéna na serveru TenderArena? PoZaduji zaslani kompletniho znéni vyzvy.

1.2. Pozadujik o m p |l e t n i, tj. v¢. priloh, zaslani vSech péti obdrzenych nabidek na prodej budovy, véetné
financnich a nefinancnich &asti, a identifikacnich tdaji véech uchazecd.

1.3. Slozeni hodnoticiho organu (komise, skupiny ...) vé. v8ech souvisejicich dokumentd (napf. jmenovani €i
volbu ¢lenem, nominace, souhlasy s nominaci atp.).

1.4.1. Jaka byla vSechna hodnotici kritéria (ekonomicka i neekonomicka) stanovena pro vyhodnoceni nabidek
na prodej a jaka byla jejich vaha?

1.4.2. PoZaduji kompletni hodnotici tabulku/dokumentaci, ktera prokazuje, Ze nabidka spolec¢nosti KEY CITY
DEVELOPMENT, s. r. 0., byla ekonomicky nejvyhodnéjsi, a detailné srovnava viech pét obdrzenych nabidek
podle schvalenych Kritérii.

1.4.3. Jaky byl pfesny mechanismus hodnoceni pfipadného doplatku 20 661 K&/m2 nad rédmec sou¢asného
povoleného limitu zastavitelnosti dzemi, a jak konkrétné se tento faktor projevil v procesu hodnoceni a
kone¢ném hodnoceni nabidek?

NAKUP:
2.1. Jaké byla pouZita metoda pro ziskani ¢tyF konkrétnich nabidek na pofizeni nové budovy (administrativni
komplex na Hagiboru, PSN, Na Vinici) - §lo o verejnou soutéz, poptavkoveé fizeni, nebo primé osloveni?
2.2. Jaké byla stanovena kritéria a poZadavky MC Praha 10, které musely v§echny nabidky na nové sidlo
splriovat (zejména dopravni dostupnost a poZadovany uZivatelsky standard)? PoZaduji zaslani kompletni
specifikace.
2.3. Pozaduji pfehledné srovnani (tabulku) vSech ¢tyr obdrZzenych nabidek na nakup nového sidla radnice, v¢.
uvedeni vahy jednotlivych kritérii, zejména prosim zohlednit nasledujici parametry:
» Ceny za nemovitost/prostor s uvedenim m2.
» Odhadovanych roc¢nich provoznich nakladd.
* Konkrétniho vyhodnoceni, jak kaZda nabidka splriuje poZadavek na dopravni dostupnost a
bezbariérovy pristup.
« Casové hledisko — Ihiita do doby pofizeni.
» Posouzeni technického stavu pofizované nemovitosti a s tim souvisejici provozni &i nutné investicni
néklady, napf. novostavba versus jiZ existujici budova.

2.4. Prosim o sdéleni, zda byla pfi pfipravé variant pro pofizeni trvalého sidla uradu MC Praha 10 zvaZovéna
a vyhodnocena také varianta vystavby zcela nové budovy sidla radnice na pozemku MC, tedy nikoli pouze
akvizice stavajicich komercnich nemovitosti (Hagibor, PSN, Na Vinici)?
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2.4.1. Pokud tato mozZnost zvazovana nebyla, poZaduji konkrétni a vécné oduvodnéni, pro¢ nebyla vystavba
nové budovy a s tim spojend mozZnost plné kontroly nad projektovanim a poZadavky tfadu vybréna.

2.5. Kdy a jakym organem (Komise, Rada, Vybor, Zastupitelstvo) probéhlo prvotni vyhodnoceni a doporuceni
nejvhodnéjsi varianty nakupu? PoZaduji veSkeré pfislusné dokumenty, v¢. prip. pfiloh.

Plan, ktery resi budoucnost byvalého sidla radnice a pofizeni trvalého sidla uradu

3.1. PoZaduji poskytnuti v tiskové zpravé zmifiovaného dokumentu ,Planu, ktery re§i budoucnost byvalého
sidla radnice a pofizeni trvalého sidla ufadu”, pfedkladaného na jednani ZHMP dne 20.11.2025.

3.1.1. Zadam o poskytnuti informaci o variantach pro pofizeni trvalého sidla uradu, které byly pfedstaveny na
jednani ZHMP dne 20.11.2025, jak uvadi v Gvodu zminéna tiskova zpréava MC Praha 10.

Vazany ucet

4.1. Pozaduji veskerou dokumentaci, vé. oficiélni korespondence, tykajici se zédvazku MC Praha 10 k vyuZiti
prostfedkti z prodeje vyhradné na vazaném uctu pro pofizeni nového sidla a nasledné investice do
infrastruktury a skol.

SVJ sidl. Viasta

5.1. Jaké konkrétni kroky a forma dohody s mistnimi obyvateli sidlisté Vlasta (participace zaméru, dohoda o
postupu likvidace azbestové fasady) jsou dohodnuty s doporuc¢enym investorem KEY CITY DEVELOPMENT,
S. r. 0.? PoZaduji veSkeré souvisejici dokumenty (napf. zavazné prisliby).

Garanti

6. Kdo jmenovité je garantem rfadného prubéhu, transparetnosti a hospodarnosti vSech vyse uvedenych
aktivit?

6.1. Kdo jmenovité je autorem "Planu, ktery reSi budoucnost byvalého sidla radnice a pofizeni trvalého sidla
uradu” a kdo je jeho garantem?

Informace zadam poskytnout ve strojové Eitelném formatu.
Soucasné zadam, aby mé jméno nebylo pfi zvefejnéni odpovédi anonymizovano...”

Konec Ihlty pro vyfizeni zadosti pfipadl podle § 14 odst. 5 pism. d) InfZ na 05.12.2025. Vzhledem k tomu,
Ze pro vyfizeni Vasi zadosti byla tfeba konzultace s ostatnimi odbory Ufadu méstské &asti Praha 10, které
maji zavazny zajem na pfedmétu Zadosti, zejména s odborem kontroly a komunikace, ktery v podminkach
zdejsiho ufadu poskytuje metodickou pomoc v rdmci vyfizovani Zadosti o poskytnuti informaci, prodlouZil
povinny subjekt Ihdtu podle § 14 odst. 6 pism. c¢) InfZ o 10 dni, tj. do 15.12.2025.

V souladu s ustanovenim § 14 InfZ Vam pozadované informace poskytujeme v nasledujici formé:
elektronicky do Vasi datové schranky a soubézné na Vas email ve formé textu tohoto pripisu a jeho
priloh €. 1 az €. 5.

,,PRODEJ:“

»1.1. Jaké byly pfesné podminky, parametry a kritéria uvedené ve vyzvé k podani nabidek, ktera byla
zverejnéna na serveru TenderArena? PoZaduji zaslani kompletniho znéni vyzvy.“

Pfesné podminky, parametry a kritéria Vam poskytujeme v pfiloze €. 1 tohoto pfipisu. Zaroveh upozorfiujeme,
Ze tento dokument je volné pfistupny na serveru TenderArena jak sam uvadite.

»1.2. PoZadujikomp Il e t ni, tj. vé. priloh, zaslani vSech péti obdrZzenych nabidek na prodej budovy,
véetné financnich a nefinancnich ¢asti, a identifikacnich udaji vSech uchazeéd.”

Nabidky Vam poskytujeme v pfiloze €. 2 tohoto pfipisu. Zarover upozoriujeme, zZe tyto dokumenty podléhaji
mi€enlivosti a maji charakter obchodniho tajemstvi a neni mozné s nimi dale volné disponovat.

»1.3. SloZeni hodnoticiho organu (komise, skupiny ...) vé. vSech souvisejicich dokumentu (napf.
jmenovani ¢i volbu ¢lenem, nominace, souhlasy s nominaci atp.).“

SloZeni komise uvadime nize.

Ing. Tomas Pek, S.E.
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Ing. Viktor Lojik

Ing. Tomas Marek

Ing. arch. Jifi Zakostelny
Ing. Milan Marsalek
Mikulds Pobuda

MgA. David Ka$par

Ing. Jakub Brzon

JUDr. Radmila Kleslova
Mgr. Josef Nerusil

Milan Kovafik

PoZadované dokumenty Vam poskytujeme v pfiloze €. 3 tohoto pfipisu. Zaroven sdélujeme, Ze veskeré tyto
dokumenty jsou vefejné pfistupné.

»1.4.1. Jaka byla vSechna hodnotici kritéria (ekonomicka i neekonomicka) stanovena pro vyhodnoceni
nabidek na prodej a jaka byla jejich vaha?*“

Komise posuzuje a vyhodnocuje nabidky s ohledem potieby, a to v souladu se zamérem v obdobném terminu
vyreSit nové sidlo radnice. Hodnotici kritéria jsou uvedena v pfiloze €. 1 tohoto pfipisu, vaha stanovena nebyla.

»1.4.2. PoZaduji kompletni hodnotici tabulku/dokumentaci, ktera prokazuje, Ze nabidka spole¢nosti
KEY CITY DEVELOPMENT, s. r. o., byla ekonomicky nejvyhodnéjsi, a detailné srovnava vsech pét
obdrzenych nabidek podle schvalenych kritérii.“

Tabulka Vam poskytujeme v pfiloze €. 4 tohoto pfipisu. Zarover upozorfiujeme, ze tyto dokumenty podléhaji
miCenlivosti a maji charakter obchodniho tajemstvi a neni mozné s nimi dale volné disponovat. Dale
sdélujeme, Ze tento dokument jste jiz obdrZel v ramci jednani ZMC Praha 10 z pozice zastupitele MC Praha
10.

»1.4.3. Jaky byl pfesny mechanismus hodnoceni pfipadného doplatku 20 661 Ké/m2 nad ramec
soucasného povoleného limitu zastavitelnosti Uzemi, a jak konkrétné se tento faktor projevil v procesu
hodnoceni a kone¢éném hodnoceni nabidek?*“

Jak plyne z vyzvy, u€astnici ocenili 1 m2 HPP. Tato cena byla nasledné vynasobena pfedpokladanym moznym
navySenim a vysledna &astka byla sou€ésti hodnoceni nabidek. Tento faktor se projevil tim, Ze zménil pofadi
nabidek oproti tomu, kdyby byla hodnocena pouze z&kladni cena.

»NAKUP:“

»2.1. Jaka byla pouZita metoda pro ziskani ¢tyF konkrétnich nabidek na pofizeni nové budovy
(administrativni komplex na Hagiboru, PSN, Na Vinici) - Slo o verejnou soutéz, poptavkové fizeni, nebo
pfimé osloveni?*“

Byla realizovana Vyzva k predloZeni nabidky koupé& prostor pro nové sidlo radnice MC Praha 10. Postup nebyl
zadavacim fizenim (vyhlaSovatel uplatnil vyjimku dle ustanoveni § 29 odst. 1, pism. h) zak. ¢. 134/2016 Sb.,
0 zadavani vefejnych zakazek) ani vefejnou soutézi o nejvhodnéjsi nabidku (a nefidil se pravidly stanovenymi
v ustanoveni § 1772 an. zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik). Slo o postup sméfujici k ziskani nabidek.

,,2.2. Jakd byla stanovena kritéria a pozadavky MC Praha 10, které musely véechny nabidky na nové
sidlo splriovat (zejména dopravni dostupnost a pozZadovany uzivatelsky standard)? PozZaduji zaslani
kompletni specifikace.*

Kritéria a pozadavky byly stanoveny ve Vyzvé k predloZeni nabidky koupé prostor pro nové sidlo radnice MC
Praha 10 a jejich pfilohach, kterou Vam poskytujeme v pfiloze €. 5 tohoto pfipisu.

»2.3. PoZaduji prehledné srovnani (tabulku) vsech ¢tyi obdrzenych nabidek na nakup nového sidla
radnice, v¢. uvedeni vahy jednotlivych kritérii, zejména prosim zohlednit nasledujici parametry:
* Ceny za nemovitost/prostor s uvedenim m2.
* Odhadovanych ro¢nich provoznich nakladu.
* Konkrétniho vyhodnoceni, jak kazda nabidka splriuje poZadavek na dopravni dostupnost a
bezbariérovy pristup.
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+ Casové hledisko — Ihiita do doby pofizeni.

e Posouzeni technického stavu pofizované nemovitosti a s tim souvisejici provozni ¢i nutné

investi¢ni naklady, napf. novostavba versus jiz existujici budova.“
K uvedené otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti podle § 15
odst. 1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 2 odst. 4 InfZ (povinny subjekt neni povinen vytvafen nové informace),
které Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

,»2.4. Prosim o sdéleni, zda byla pfi pfipravé variant pro pofizeni trvalého sidla ufadu MC Praha 10
zvaZovdna a vyhodnocena také varianta vystavby zcela nové budovy sidla radnice na pozemku MC,
tedy nikoli pouze akvizice stavajicich komerénich nemovitosti (Hagibor, PSN, Na Vinici)?

2.4.1. Pokud tato mozZnost zvaZovdna nebyla, poZaduji konkrétni a vécné oduvodnéni, pro¢ nebyla
vystavba nové budovy a s tim spojena mozZnost piné kontroly nad projektovanim a poZadavky uradu
vybrdna.*“

Predmétem Vyzvy k pfedloZeni nabidky koupé& prostor pro nové sidlo radnice MC Praha 10 byla koupé
existujicich nebytovych prostor pro vykon &innosti méstského ufadu, tj. nemovita véc s vydanym platnym
kolauda¢nim rozhodnutim, které nabylo pravni moci. Pfi celkové pfipravé byla varianta vystavby zvazovana,
avSak varianta existujici nemovitosti byla vyhodnocena jako nejvhodnéjsi feSeni, tj. varianta vystavby nebyla
vyhodnocena jako primarni volba.

»2.5. Kdy a jakym organem (Komise, Rada, Vybor, Zastupitelstvo) probéhlo prvotni vyhodnoceni a
doporuceni nejvhodnéjsi varianty nakupu? PoZaduji veSkeré prislusné dokumenty, vé. pFip. pFiloh.“
Vyhodnoceni ke dni vyhotoveni tohoto pfipisu neprobéhlo, nebot vedkeré nabidky nenaplnily podminky vyzvy.

K &asti otazky ve znéni ,,Pozaduji veskeré pfislusné dokumenty, vé. pfip. priloh. “bylo ze strany povinného
subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti podle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b
InfZ (pozadovanou informaci povinny subjekt nedisponuje), které Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1
spravniho fadu do datové schranky.

,»Plan, ktery Fesi budoucnost byvalého sidla radnice a pofizeni trvalého sidla uradu*

»3.1. PoZaduji poskytnuti v tiskové zpravé zminovaného dokumentu ,,Planu, ktery resi budoucnost
byvalého sidla radnice a pofizeni trvalého sidla uradu”, predkladaného na jednani ZHMP dne
20.11.2025.“

K uvedené otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti podle § 15
odst. 1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (pozadovanou informaci povinny subjekt nedisponuje), které
Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

»3.1.1. Zadddm o poskytnuti informaci o variantdch pro pofizeni trvalého sidla uradu, které byly
predstaveny na jednani ZHMP dne 20.11.2025, jak uvadi v Gvodu zminéna tiskova zprava MC Praha
10.“

Informace, které byly prezentovany na ZHMP, Vam poskytujeme nize.

Havarijni stav objektu byvalé radnice Prahy 10 byl podroben opakovanym odbornym posouzenim. Projek&ni
pfiprava i nasledna nezavisla auditorska analyza ukazaly, Ze rekonstrukce je technologicky komplikovana,
extrémné nakladna a z pohledu vefejnych investic vyrazné nevyhodna. Renomovana auditorska spole¢nost
PwC vycislila ¢astku potfebnou na rekonstrukci na 1,8 miliardy korun. Takova investice do byvalého sidla
Ufadu by si vyzadala uveér, zadluzeni méstské Casti a omezeni investic do infrastruktury, obanské vybavenosti
a Skolskych kapacit. Administrativni budova ze 70. let ma konstruk&ni parametry, které neumoznuiji efektivni
modernizaci ani smysluplnou pfestavbu na Skolsky kampus. Nizké stropy, modulova technologie a technické
limity objektu by vedly k neefektivnimu vynakladani vefejnych prostredka.

Vyhodnoceni nabidek

Méstska cast pfipravila varianty dalSiho postupu véetné moznosti prodeje byvalé radnice a Kulturniho domu
Eden, pfi€emz na zakladé vyzvy zvefejnéné na serveru TenderArena obdrzela pét nabidek. Komise pro nové
sidlo radnice, ve které maji své zastupce i dot€ena spole€enstvi vlastnikll jednotek ze sidlisté Vlasta,
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doporucila dne 23. Fijna 2025 jako ekonomicky nejvyhodnéjSi nabidku spole¢nosti KEY CITY
DEVELOPMENT, s. r. 0., ve vySi 1 117 396 694 korun, s pfipadnym doplatkem 20 661 K&/m? nad ramec
sougasného povoleného limitu zastavitelnosti Gzemi. Souhlas s vyhodnocenim nabidek dalo ZMC Praha 10
dne 10. listopadu 2025. Ke kone&nému schvaleni opét v Zastupitelstvu MC je ovéem nezbytny pravé souhlas
hl. m. Prahy.

Ctyfi konkrétni varianty nového sidla radnice

MC Praha 10 ma soucasné &tyfi nabidky na poFizeni nové budovy. Dvé se nachazeji v administrativnim
komplexu na Hagiboru, dale jde o nabidku spole¢nosti PSN a v neposledni fadé o moznost odkupu budovy
Na Vinici, kterou nyni Ufad uziva v najmu. VSechny varianty splfiuji poZzadavky na dopravni dostupnost a
poZadovany uZivatelsky standard.

Penize z prodeje budou chranény na vazaném uctu

Veskeré prostiedky ziskané z prodeje objektu byvalé radnice budou pfevedeny na vazany ucet a vyuZzity
vyhradné pro pofizeni nového sidla radnice. Pokud po jeho nakupu zlstanou finanéni prostfedky, budou
pouzity na investice do infrastruktury, zejména do navyS$ovani kapacit a modernizace zakladnich a matefskych
Skol. Méstska cast se tim jednoznacné zavazuje, Ze finance nebudou pouzity na provozni vydaje ani jiné
neinvesti¢ni projekty, ale pouze na investice, které budou ve prospéch zlepseni sluzeb a zvyseni kvality Zivota
vS8ech obc&anu Prahy 10.

Blokace brzdi feseni pro sidlisté Vlasta

Nesystémové odmitani komplexniho FeSeni, které pocita s prodejem objektu odpovédnému investorovi,
nepfispiva ke zlepSeni sou€asné situace a neni v zajmu obyvatel sidlisté Vlasta, VrSovic ani celé Prahy 10.
Investor je pfipraven na zakladé domluvy s méstskou &asti dohodnout se s mistnimi na participaci svého
zameéru vystavby, uzavfit s nimi dohodu, a hlavné postupovat podle pfedpis pfi likvidaci fasady tvorené tzv.
boletickymi panely s obsahem azbestu. Pokud problém s chatrajici budovou nebude rychle fesen, hrozi, ze
na okraji historického jadra Prahy 10 vznikne zanedbana lokalita, ktera bude pfitahovat dalsi negativni
socialnépatologické jevy. Praha 10 ma jasnou pfedstavu o budoucim sidle radnice i o dalSim rozvoji zemi.
Predkladany plan predstavuje stabilni, transparentni a ekonomicky racionalni feSeni, které zaijisti kvalitni
fungovani Ufadu a pfinese nové prilezitosti pro vice nez 115 000 obyvatel méstské Casti.

»Vazany ucet”

»4.1. PoZaduji veskerou dokumentaci, vé. oficialni korespondence, tykajici se zavazku MC Praha 10 k
vyuZiti prostredki z prodeje vyhradné na vazaném uctu pro pofizeni nového sidla a ndasledné investice
do infrastruktury a Skol.“

K uvedené otdzce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti podle § 15
odst. 1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (pozadovanou informaci povinny subjekt nedisponuje), které
Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

»SVJ sidl. Vlasta“

»9.1. Jaké konkrétni kroky a forma dohody s mistnimi obyvateli sidlisSté Vlasta (participace zaméru,
dohoda o postupu likvidace azbestové fasady) jsou dohodnuty s doporu¢enym investorem KEY CITY
DEVELOPMENT, s. r. 0.? Pozaduji veSkeré souvisejici dokumenty (napfr. zavazné pfrisliby).“

Ze strany MC Praha 10 je dohodnuto, Ze budou probihat jednani s investorem a konkrétni zavazky i jejich
forma bude teprve stanovena.

K Casti otazky ve znéni ,,PoZaduji veskeré souvisejici dokumenty (napfr. zavazné prisliby).“ bylo ze strany
povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti podle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni
s ustanovenim § 11b InfZ (pozadovanou informaci povinny subjekt nedisponuje), které Vam zasilame ve
smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

»Garanti“

»6. Kdo jmenovité je garantem fadného priubéhu, transparetnosti a hospodadrnosti vSech vyse
uvedenych aktivit?“

Gesénim mistostarostou je Ing. Toméas Pek, S.E. Zadny garant neexistuje.
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»6.1. Kdo jmenovité je autorem "Planu, ktery fesi budoucnost byvalého sidla radnice a pofizeni
trvalého sidla uradu” a kdo je jeho garantem?*“

Zadna osoba neni autorem ani garantem uvedeného ,Planu®, nebot jak jiZz bylo uvedeno vyse predmétny
dokument neexistuje. Tiskova zprava, na kterou se Zadatel odkazuje, obsahuje pouze obecné sdéleni
»,Vedeni méstské c¢asti Praha 10 prfedlozi na nadchazejicim listopadovém jednani Zastupitelstva hlavniho
mésta Prahy plan, ktery fesi budoucnost byvalého sidla radnice ve VrSovicich a pfedstavi varianty pro porizeni
trvalého sidla uradu. Plan spociva v prodeji byvalého sidla, uloZeni prostredkil z prodeje na vazaném uctu a
nasledném porizeni nové budovy. NavrZeny postup pfispéje k rozvoji VrSovic, Setfi verejné prostiedky a
pfinese dlouhodobou stabilitu fungovani uradu.”. Z uvedeného je zfejmé, ze se jedna o komunikacni sdéleni,
nikoli o formalni dokument.

Podle ustanoveni § 5 odst. 3 InfZ bude poskytnuta informace zvefejnéna zpusobem umozniujicim dalkovy
pristup na internetové strance méstské ¢asti Praha 10 po vylouéeni chranénych informaci.

Ing. Jakub Brzon
vedouci odboru majetkopravniho

Prilohy:

. 1 Podminky vyzvy

. 2 Nabidky

. 3 Dokumenty k hodnotici komisi
. 4 Tabulka

. 5 Kritéria a pozadavky
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