MESTSKA CAST PRAHA 10
URAD MESTSKE CASTI
ODBOR STAVEBN{
Spis. zn.: OST 018814/2012/Ga
.j.: P10-019848/2012

Vyfizuje: JUDr. Gavldk
Telefon: 267093557 V Praze, dne 16.2.2012

VazZeny pane inZenyre,

k Vasi zddosti ze dne 14.2.2012 o poskytnuti informace ve smyslu zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim ve véci — "... kopie rozhodnuti Utadu méstské gasti Praha 4, odboru stavebniho o
uloZeni pofddkové pokuty ze dne 5.12.2008 &): P4/183607/08/0ST/1JAK/6764 ..", Vam v piiloze
zasildme pozadovany material,

S pozdravem

otisk ifednia razitho

Ing. Jana K&nigova
vedouci odboru stavebniho

Obdrzi:

1.Ing

2. spis OST,
Sidlo: Vriovickd 68, 101 38 Praha 10 Utednf hodiny: tel.: 267093477
Pracoviité: Vriovickd 68, 101 38 Praha 10 Pondél! 8.00-12.00a 13,00~17.30
1C: 00063941 : Stieda 8.00-12.00a13.00-17.30 http:/fwww.prahal 0.cz

Bankovnl spojeni: Ceské spofitelna, a.s. 19-2000733369/0800 e-mail: posta@prahalQ.cz
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, MESTSKA CAST PRAHA 4 DNE: = § -i7- 7008
Utad méstské &asti, Tabarski 350/32, Praha 4 { Nusle
odbor stavebni

Bt

SPIS. ZN.: P4/5764/2008/CST/ITAK . V Praze dne 5.12,2008
(.1.: P4/183607/08/0ST/TAK/6764

Oprivoénd drfedof osoba: Ing. Ivana Jakoubkova

tel.: 261 192 229, fax: 261 192 253, e-mail: ivana jakoubkova@prahad.cz

ROZHODNUTI

Utad méstsks dasti Praha 4, odbor stavebni, pfisluiny podle § 13 odst. 1 pism. c) zdkona
&. 183/2006 Sb., o Gizemnim pldnovéni a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd&jiich
predpist, a podle obecnd zivazné vyhlaSky hlavniho mésta Prahy €. 55/2000 Sb. hlavnibo mésta
Prahy, kterou se vydavé—Stahrt-hla.miha mésta_Erahy,_JLe_zuﬂnI pozdejsich piedpisd, rozhodl
podle § 173 odst. 1 pism. 2) zdkona & 183/2006 Sb., o Gzemnim plinovan{ & stavebnim Fédu
(stavebnf zdkon), ve zn¥ni pozdEjSich predpist, ve vici konén{ kontrolni prohlidky natizensé na
den 4. 11. 2008 tykajici se stavby bytového domu &.p. 340, Lopatecka 24, Praha 4 ~ Podoli, na
pozemku parc. & 703 vk.ii. Podoli konané za tdelem zjiSténi stavebné technického stavu
bytového domu s prohlidkou a pofizenim fotodoknmentace vSech jeho prostor a predlezeni
posledni reviznf zprivy elektrickych zafizeni takto:

Spoletnost DOGROSE a.s., IC 27184056, se sidlem nam. Jitlho z Lobkovic 2406/9, Praha 3
zavadnym zplsobem ztiZila postup v fzeni tim, e dne 4. 11. 2008 - v rdmci konini nafizené
kontrolnf problidky na stavb¥ bytového domu &.p. 340 Lopateckd 24, Praha 4 — Podoli, na
puzemku parc. & 703 k.. Podoli v dob# od 13.00 do 13.40 hod. znemoZnila oprivnénym
thém, konkrémé Ing. Miloslavs Koptﬂcové JUDr. Kldfe Kayedové, Han€ Pavlikové
‘Alsxandfe Kabitové - zaméstnanctim Ufadu méstské &ést Praha 4, odboru stavebniho,

a ddle osobé stavebnim ffadem prizvané — Ing. VNMSNENENNER koicbnimu a reviznimn
technikovi elektro, soudnfmu znalci elekiro-silnoproud vstup do stavby bytového domu .
&.p. 340, Lopateckd 24, Praha 4 — Podoli na pozemku parc. & 703 k.. Podoli jakoZ i pa
pozemek pare. 8. 703 k.. Podoli.

Za toto jednén{ se spoleénosti ]jOGROSE as., IC 27184056, se sidlem ném, Jitfho z Lobkovic
2406/9, 130 00 Praha 3 podle § 173 odst. 1 zikona &. 183/2006 Sb., o dzemnim plinovani
a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdijiich piedpisi, ukladd

pofidkové pokuta ve vy3i 50.000,- K& o |
(slovy : padesit tisic korun Eeskych).

Soudasné se spoleénosti DOGROSE as., IC 27184056, se sidiem nam. Jiifho z Lobkovic
2406/9, 130 00 Praha 3 ukl4d4 podle § 79 odst. 5 zdkona &. 500/2004 Sb., sprivni téd, ve znéni
pozdé&jsich pfedpish, ve spojeni s § 6 odst. 1 vyhldsky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovjch
vydajit a uilého vydélku, které sprdvni orgén hradi jinym osobdm, a o vy3i pauSilni &astky
ndkladi fizend, povinnost nahradit ndklady fizenf o uloZen{ vi3e ivedené potadkové poluty, a to
pausélni Sastkou
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1.000,- Ké
{slpvy : ieden tisic korun 8eskych).

Vyie uvedené gastky jsou splatné do 30 dok ode dne nabyti préavai moci tohoto rozhodnuti na
Géat adu mestské dasti Praha 4, vedeny u Ceské spofitelny a.s.,

&.1i.; 19-2000832359,
konstantni symbol : 0379
variabilni symbol : 9097000608

QOdiivodnéni :

Utad méstské &asti Preha 4, odbor stavebni (dile jen _stavebni Gi¥ad”) dne 1. 10. 2008 pod
&j-: P4/145889/08/0ST/PAHA/5957 (sp. z0. PA4/5957/2008/0ST/PAHA) oznimil spolednosti
DOGROSE a.s. IC 27184056, se sfdlem nam. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3 (déle jen
.. DOGROSE as.), Ze v souladu sust. § 133 zikonz &. 183/2006 Sb., o {izemnim plénovani
o stavebnim Fidu (stavebni zékon), ve znéni pozdjsich predpisd, ( dale jen ., stavebnl

zékon * ), vykona kontralni prohlidku na stavbé ,, Bytového domu &.p. 340, Lopatecka 24, Praha
4 — Podoli na pozemku parc. & 703 k.. Podoli, jakoZ i na pozemku parc. g. 703 k.. Podoli 7,
a to dne 4. listopadu 2008 ve 13.00 hodin se schiizkou v mist® stavby, pred &.p. 340 v Praze 4 -
Podoli. Vyzva k tidasti na konsni kontrolni prohlidky byla jmenované spoletnosti fAdné
dorufena:. V névaznosti na jeji dorugenim obdrel dne 16. 10. 2008  stavebni

dfad “podéni pod  Eislem  podacim 157577  oznstené , Zédost o sdéleni k
8. P4j5957/2008/OST/PAHA/5957 ze dne 1. 10. 2008 = spoletnosti DOGROSE, as.,
zastoupené JUDr. Miloslavem Kuchlerem, advolkdtem se sfdlem Kladno, Petra Bezrude 1490.
Plnd moc opraviiujici JUDr. Miloslava Kuchlera k zastupovéni jmenované spolefnosti viak
dolosena nebyla. Stavebnl Gfad proto piipisem &j.: P4/ 161336/08/0ST/KABA/6262 ze
doe .

93. 10. 2008 vyzval JUDr. Miloslava Kuchlera k predloZeni plné moci & tim, 22 nebude-li fédna
plng moc k zastupovani jmenované spoleZnosti predloZena, bude ve véci postupovino v souladu
s pHslu$njmi ustanovenfmi zékona & 500/2004 Sb. spravnoi fad, ve znni pozdejsich predpisa
(déle jen ,spravni fad*). Dne 29. 10. 2008 pod &islem podacim 163423 byla plnd moc
opraviiujic JUDr. Milosiava Kuchlera k zastupovéni spoleénosti DOGROSE as. ve vici Zidosti
o sdéleni k sp. zn. P4/5957/2008/0ST/PAHA ze dne 1. 10. 2008 na Uted méstské dsti Praba 4

... dorucena. . Stavebni fad poté obratem na podini oznalené Zadost o sdéleni k
.. P4/5957/2003/03T[PAHN ze dne’ 1.10. 2008 * “dorudené na Utad méstské t4sii Praha 4. .

dne 16. 10. 2008, odpovédél. Dae 3. 11. 2008 pek JUDr. Miloslav Kuchler odpov&d na vyse

citovanou zadost, jek prokdz&nc doruenkou zalozenou ve vedeném spravnim spise, obdrzel.

Dne 4. 11. 2008 ve 13. 00 hodin se na kontrolnf prohifdiou s schiizkou v mist® stavby pred &.p.
340 v Praze 4 — Podoli dostavily za stavebni Gfad opravnéné ufedni oscby Ing. Miloslava
Koptikova , JUDr. Klara Kayedova, Hana Pavlikova, Mgr. Alexandra Kabitova, osoba
stavebnim tifadem - piizvand Ing. WSSk, zkuSebni 8 reviznf technik elektro, soudni
znalec elektro-silnoproud, za vlastnika stavby bytového dornu &.p. 340, Lopsatecka 24, Praha 4 -

. Podoli na pozemku parc. & 703 v k. 4. Nusle pan

zastupujici spoletnost DOGROSE a.. na zakladé plné moci ze dne 3. 1.
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2008 (dle jen ,, zéstupce Gastnika “ ) pfi kontrolni prohlidce predlozené a dale Mex. D
préavaé zastupujici osoby jimZ bylo ozndmeni o konéni kontrolni prohlidky démo toliko na
védomi. Pan {ENNEES piedloZl ploou moc ze dne 3. 11. 2008 spoln s fotokopil
nesouhlasu s provedenim mistniho %etfent naflzeného naden 4. 11,2008 ze dne 31. 10. 2008
(pravdépodobné kontroln prohlidky konané dne 4. 11. 2008) odiivodnéného tim, Ze nebylo
dorugeno stanovisko k #adosti o odivodnéni veiejného zajmu, na zaklade kterého mé4, resp.
méla byt dne 4. 11. 2008.v bytovém doms &.p. 340 v Praze 4 — Podoll, Lopateckd 24 provadéna
. kontroln{ pohlidka. Pan SRS 1 cuiio7nil pfitommym soprivnénym Gfednim osobam
a osobé jimi prizvané proveden{ kontrolni prohlidky, pfitemz toto své potindni odiivodnil
odkazem na vyie uvedenou plnou moc a fotokopii nesouhlasu s provedenim mistnfho Setfenl ze
dne 31. 10. 2008. V diisledku tohoto fitastnikova pofindni nebyl ze strany oprévnénych
Giednich osob Zjistén stavebnd - technicky stav bytového domu, nebyla provedena prohlidka
viech jeho prostor a nebylo provedeno ani odborng posouzeni provedeni elektrickych rozvodi
a zapojeni elektrickych zafizend za jejlm Géelem stavebni Gfad piizval Ing.

slutebntho a revizntho technika elekiro, soudntho  zmalce elektro - silnoproud, kdyZ
k pfedloZeni revizol zprvy elektrickych zaffzeni byl vlastnik stavby bytového domu vyzvéo ve
vizvé kidasti na konén{ kontrolni  prohlidky ze dme 1. 10, 2008
&j. r4/ 145880/08/0ST/PAHA/S957.

Stavebn! tifad konstatuje nasledujfci. Uastnik je viestnikem predm&iné nemovitosti, je tedy
v mezich zékona oprivnén predmét svého vlastnictvi drget, uivat, pozivat jeho plody a uZitky
- a pakiddat soim ( § 123 zikona & 40/1964 Sb., obdansky zakonik, ve znéni pozdg&jsich
predpisii). Institut vlastnictvi, tak jak je koncipovin v svndm Fadu Ceské republiky, viak
predstavuje jak souhm préav, tak i souhmn povinnosti tich, jimZ vlastnické pravo k1€ které-véci
svidgi, a to ngjen povinnosti z oblasti soukromopravni, ale téz verejnoprévni, tedy i povinnosti
Vii&i stavebnimu tifadu umoinit mu fadny vykon jeho zikonem stanovenych povinnosti: Diivody
uvedené zéstupcem udasiniks fizeni, na zéklad® kierfeh nebyl oprévnénym {ifednfm’ osobdm
2, 050b¥: jimi-piizvane (zdauSebni & revizni technik elektro, soudni znalec elekiro-silnoproud)
umozién vstup ‘na-pozemek 2 stavbiy, - stavebni Gfad odmftd, nebot' nejenze nejsou  divody
omnymi; ale ani- tvizen oditvodiiujfci tento postup se nezakladaji na pravdg.
Pokud se tykd tvrzeni vlestnika nemovitosti ( prvod vlastnikem uvédény divod ), Ze do
,, dneéniho dne neobdrzeli Vase stanovisko k nasi Zddosti *, oznAmil stavebn{ Gfad konéni
kontrolni prohlidky spolenosti DOGROSE as. dne 3. 10. 2008, tedy s dostatednym &asovym
predstihem. Nisledng, aZ dne 16. 10. 2008 obdrZel stavebni Wad pod &. podacim 157577 od
spoletnosti DOGROSE a.s. zastoupené JUDr. Miloslavem Kuchlerem, advokatem, se sfdlem
Kladno, Petra Bezruge 1490 272 01 Kladno podéni oznatené ,, Zadost ke sd&leni k&
P4/5957/2008/0ST/PAHA ze dne 1. 10. 2008 *, aviak bez plné moci opravinjici YUDr.
Miloslava Kuchlera k zastupovini. spoletnosti DOGROSE as. Stavebni 1fad proto
jmencvaného vyzval, s odkazem na phislnind ustanoveni spravniho idu, aby plnou moc
doloZii. Dne :
-.99.-10, 2008 byla plnd moc advokitem JUDr. Miloslavem Kuchlerem doloZena a stavebni Gfad
obratem odpovad k predmétné Zidosti yypravil a opravnénému Zastupci “spoleénosti DOGROSE
as. prostfednictvim drZitele podtovni licence dne 3. 11. 2008 dornéil. Tvrzenl zastupce
ukastotka, Ze ke dni konéni kontrolni prohlidky neobdrZeli odpoved k podéni oznadeném ,,
Zadost o sdéleni ke sp. zn. ¢ P4/5957/2008/0ST/PAHA ze due 1. 10 2008 “, a které bylo jednim
ze dvou divodf, proé nebude umoZnéno provedeni kontrolni prohlidky, bylo nepravdive.
Sicutegnost, e si viastnik nemovitosti doruteni odpovidi pied koninim kontrolni prohlidky -
peovétil, neni chybou stavebniho iadu Konednd ani to, Ze k vySe citované #adosti nebyla
ptilozena plnd moc, &imZ dodlo k prodlouZeni jejiho vyfizovani nelze vytykat stavebnimu
fifady, kdy# skute¢nost, ze JUDr. Miloslav Kuchler plnou moc k zastupovénl ve vEci nepfiloZil,
se stala v souvislosti se spravnimi tizenimi vedenymi zdejiim stavebnim uradem a tykajicim se
vlastnika stavby — spoletnosti DOGROSE as., opakovand. Vzhledem k tomu, Ze se jedna
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o osobu s prévaickym vzdélinim, je stavebn! Gfad pfesvédéen, Ze si JUDr. Miloslav Kuchler byl
vidom toho, #e stavebni tfad doloZeni plné moci musi poZadovat (védel tedy, Ze nelze vEc
obratem vyiidit) nebo Ze neni oprdvnén Zadost pozadovanym zplsobem. vyfidit, resp. je
oprévnén predmatnou zAdost vytidit jako podnét neziéastnéné osoby. .

Drubym diwvodem proé nebylo provedent kontrolnt prohlidly umoznéno; pak bylo konstatovdni,
#e od uplynulého mistniho Setfent ubdhlo pouze 6 lydni, stav nemovitosti se nezménil, nejsou zde
providény #idné stavebni prdce a neni tudlZ nuiné provddeét dalsi opakovanou prohlidku domu,
Kterd nepfiméfené zatéZuje ndjemniky i viastnika domu. Stavebni iifad nemitze ani tomuto
tvrzeni vlastnika piisvid¢it. Tvrzeni, %e nijemnici jsou koninim kontrolnich. . prohlidek
nelim&rné zatdjovéni, meni ni¢im podloZené zvladts pak s piiblédnutim ke skuteénosti, Ze
néjemnici, a to i pfesto, Ze obdrZeli vyzvu kidasti na konan{ kontrolni prohlidky toliko na
vEdomi, se této kontrolnf prohlidky chtgli ziastnit. Pravdou tak zistiva, Ze jediny, kdo nechtgl,
aby kontroln{ prohlidka byla provedena a nakonec jeji provedeni, a to zcela bezdivodné
neumoznil, byl vlastnik pfedmétné stavby. Pro uplnost pak stavebni ifad uvadi, Ze pfi konéni
kontrolni prohlidky dne 16. 9. 2008 nebylo viastnikem stavby umoZnéno jeji proveden{ ve viech
prostorfich pfedméiné stavby a nebyla ani zajisténa néast vlastnika ptedmétné stavby po celou
dobu konén{ kontrolni prohlidky. V rdmei konftrolni prohlidky konané dne 16. 9. 2008 bylo
ovéieno, #e vsouladu srozhodnutim soudu bylo zprovoznéno osvétleni v chodbé domu.
Z diivedu provedent kontroly tohoto zapojent, kontroly bezpetnosti rozvedi elekiricke energie
v prostordch stavby bylo uloZeno jejimu vlastnikovi pfedloZeni revizni zprévy a za ucelem
provedeni odborného posouzen! na misté byl stavebnim Gfadem pfizvén i Ing. NG
zkun¥ebnf a reviznf technik elektro, soudnf znalec elekiro-silnoproud. Tvrzeni vlasinfka stavby,
#e se jejl stav nezménil a Ze zde nejsou providény Zidné stavebnf price, stavebni ifad povazuje
za situace, kdy. vlastnikovi stavby bylo pravomocné nafizeno provést udriovaci préce, spifie za
okolnost piit&zujici.

Dle ust. § 173 stavebniho zikona stavebni tifad miZe rozhodnutim uloZit pofédkovou pokutu do
50 000,- K& tomu, kdo zévaZnym zpisobem zi¥#uje postup v fizeni nebo proveden! konirolni
prohlidky, angbo: pln&ni kot podle § 172 tim; %e znemoZiiuje opravnéné ifednf osob& nebo
osobé ji pfizvané vstup na svilj pozemek nebo stavbu.

Z vyte uvedeného jednoznatné vyplyvd, Ze v daném piipadé fcastnik protiprivng€ znemoZnil
opravnEnym tfednim osobim vstup do pfedmétné nemovitosti, ¢im? zdvainym zplisobem ztiZil
provedeni kontrolni prohlidky, kdyZ opravnéné tifednf osoby a osoba jimi pfizvana — zpisobild
k odbornému posouzenf véci se na mistd nemohly piesvEdéit, jak bylo provedeno zapojeni
elekirickeho osvétleni v chodb& domu. Revizni zpriva, jejiZ pfedloZeni bylo vliastnikovi stavby
bytového domu nloZeno. pfedloZena nebyla. UloZeni pofddkové pokuty spolenosti DOGROSE
a.s. za jeji vySe popsané protipravni jedndni je proto divodné.

~_Podle § 173.0dst..stavebnfho zdkona pfi uklidini potddkové pokuty podle § 173 odst. 1 a 2
stavebniho zakoma se postupuje podle ustanoveni sprivntho Tédu o potddkové pokuts.
PrisiuSnymi ustangvenfmi jsou § 62 odst. 3 aZ 6 spravniho Fadu. Podle § 62 odst. 3 spravniho
tadu pfi stenoveni vyse pofddkové pokuty dbd sprévni orgén, aby nebyla v hrubém nepoméru
k zdvaZnosti nasledku a k vyznamu pfedmétu fzenf, pfitemZ polartu Ize uklddat i opakovang.

V daném pfipadé je stavebni fitad je ptesvidden, #e vlastnik stavby bytového domu, ktery byl
o moZném postihy ve smyslu § 173 stavebniho zédkona opakované poufen (vyzva k G€asti na
kontrolni prohlidce ze dne 1. 10. 2008, op&tovné vyslovné poudeni do protokolu dne 4. 11. 2008)
si byl védom ioho, #e neumoznéni proveden{ kontrolni prohlidky, v daném ptipad€ navic zcela
bezdiivodné, bude mit pro ndho privnoi nasledky. V daném pfipad€ svédéi jeho podinadni jak
o pfehliZeni Géinnych pravnich pfedpisd, tak o jeho pohrddni sprdvnimi orgény, jakoZz
i opraivnénymi G(fednimi osobami. Utastnikovo poéinani lze oznatit za spoledensky velmi
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nebezpetné. Stavebni iifad peshiedal #idnych polehéujicich okolnosti na strané uéasimika Fzeni
a proto mu uloZil pokutu na samé horn{ hranici zikonem stanovené sazby.

Podle § 79 odst. § spravaiho tadu sprévai orghn uloZi povinnost nahradit nillady fizeni pausalni
tastlou Gdastnikovi, Ktery izeni vyvolal porulenfm své privni povinnosti, pii¢em? vysi téwo
paudalni &astky stanovi provAdéci pravni pfedpis. Timto provédécim privalm pfedpisem je
vyhlaska &. 520/2005 Sb., 0 rozsahu hotovych vidajh a uilého vydélkuy, které spravni organ hradi
jinym osobim, a o vySi paudalni ghstiy ndkladi fizeni, kdy podle § 6 odst. 1 teto vyhldgky
pausélni &istka ndkladd sprévniho fizeni, které udastik vyvolal porufenim své praval
povinnosti, ¢inf 1.000,- K&.

Podle § 62 odst. 5 spravntho s4du titastnikem fizeni o ulozeni pofddkové pokuty je pouze osoba,
kieré ma byt poradkova pokuta uloZena, pfiemz prvnim tkonem v fizenf o uloZeni poradkové
pokuty je vydéanl rozhodnuti. Podle § 62 odst. 6 spravniho f&du pravomocné uloZenou
pofadkovon pokutu miZe spravni organ, ktery ji' ulozil, novym rozhodnutim prominout nebo
snizit. Pfitom spravni orgdn piihlédne zejména k tomu, jak osoba, které byla pofadkova pokuta
uloZena, pini svoje procesni povinnosti v dal3im pritb&hu fizeni.

Poucenti :

Podle § 81 odst. 1 ve spojeni s § 82 odst. 2 a'§ 83 odst. 1 zikona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdgjsich pedpis, se profi tomuto rozhodnuti lze odvolat ve 1hit€ 15 dndl ode dne
oznfmeni tohoto tozhodnuil % Magistratu  hlavniho mésta Prahy, odboru stavebnimu,
prostiednictvim Utadu méstské Sésti Praha 4, odboru stavebnfho.

Obdrzi :

doporuéené do vlasinfch rukoun ]
na dorufovaci adresu spolenosti DOGROSE, a.s. ICO 27184056, ném. Jifiho z Lobkovic
&. 2406/9, 130 00 Praha 3 Advolkétni kanceldl Mgr. Lerka Hnilicova, DOGROSE a.s., ICO
27184056, Lublafiskd 40, 120 00 Praha 2 i

déle se doruCuje:
Co: OST UMCP4- evidence spis

S —



